Habitat I’den bu yana 30 sene:
sehrin yeni liberal modeline yeter!

Yeni sehirlerin ingasi, vatandaglar iizerine kurulu yeni sosyan yerlesim anlagsmasi ile miimkiindiir.
Sehrin yeni liberal modelinin ¢okiisiidiir bu.

“Habitat I”’in birinci Diinya Zirvesinden 30 y1l sonra, biz diinya yasayanlar1 ve vatandaslar burada,
Vancouver’da bir araya geldik ve farkettik ki sahip oldugumuz ve bizden soyutlastirilamaz olan yasam
kosullarinda bariz bir gerileme s6z konusu.

Biitiin bu yillar boyunca hi¢cbir hedefe, hicbir maksata, kismen dahi ulasilamamistir: diinya niifusunun
%15°1 evden atilmaya maruz kalmaktadir. Bunun sebeplen sunlardir: bor¢lu durumda olan veya pazar
ekonomisine dogru gecmekte olan (Karachi, Bombay, Yeni Delhi, Istanbul 6rneklerinde oldugu gibi)
ilkelerde yapilan yabanci yatirimlar; sektoriin 6zellestirilmesi ve tasinmaz sektoriiniin
serbestlestirilmesi (Avrupa’nin biiyiik kismi, Rusya dahil ve ABD); etnik soykirimlar (eski
Yugoslavya’dan Ingiltere’ye); isgaller; savaslar (Filistin ve digerleri); dogal afetler dolayisiyla
spekiilasyonlar (Tsunami ve New Orleans’da oldugu gibi).

Bu ayn1 zamanda Bidesmis Milletlerin Milenyum (Biny1l) Hedeflerinden birinin (11 numarali)
basarisizliga ugradigini gostermektedir. Bu amaca gore 2020 yilina kadar 100 milyon insanin
konaklama/barinma sartlari iyilestirilmeliydi. Daha gercekci olunursa, tam tersine 700 milyon daha
insanin barakalarda yasamasi on goriiliiyor.

Esas sebep, ornek stratejilerin ve yardimin basarizligidir, ¢iinkii barinma ve kentsel gelisimde esas
rolu pazara vermislerdir, halbuki pazar bagimsiz gelismeli ve boylelikle esitsizlikleri yok etmeli idi.
Hayat kosullarini ve sehirlerin biiyiik bir kisminin yasanabilirliligini iyilestirmekten cok, yeni liberal
globallesme, topraklarin ve temel hizmetlerin, pazarlastirilmasindan dogan yeni problemlere, ayni
zamanda su gibi tiikkenme tehlikesi olan hayati kaynaklarin israfina neden olmustur.

Bu olay, topluluklarin kimliklerini ve topraklarini hizli bir sekilde kaybetmelerine, daha az varlikly
olanlarin toplum dig1 birakilmalarina ve ayr1 tutulmalarina, bireylerin temel haklarinin ve barinma ve
istirak gibi toplumsal haklarinin ihlaline, topraklarin fiyatlarinda kayitsiz artiglarin olmasina, toplu
olarak evden atilma faaliyetlerine ve biiyiik sermayenin baskis1 altinda yok olan temel kurallarin ve
dengelemelerin silinmelerine, sebebiyet vermektedir.

Biitiin bunlarin yaninda, yeni liberal politikalar ve yapisal diizenleme pogramlari, tiim diinyada kamu
hizmetlerinin 6zellestirilmesine ve temel zorunluluklart yerel kuruluglar ve teskilatlanmig topluluklar
araciligiyla yerel topluluklara havale edilmesine, ve bu sekilde Devletin islevsel sinirlarinin
daralmasina sebep olmuslardir. Son on yillik siirede biitiin diinyada sayilar1 ¢ok artmis olan en fakir
tabakalara yonelik, Devletin sosyal politikalart gérev olmaktan ¢ikmig ve Devlet bu konuda yardimci
rolii tistlenmigtir.

Giiniimiizde haksizliklar daha da derindir. Oyleki gittikge daha giiclii gelisen, birbirine bagli ama
farkl1 iki diinyaya (biri yasal digeri ise kacak olan ve herbiri kendine has kural ve isleyislerle gelisen)
sahip olan sehirlerin “y6netilebilmesi” sorunu tartismaya konulmustur.

Bu kapsamda, UN-habitat metinlerinde dahi “bannma hakki”na atifin yok olmasina neden olmus
olan, yonetmeliklerin basitlestirilmesi ve kacaklann yasallastirilmasina dayanan toplumsal politikalar
fikri korkung bir yiizeysellik ve safliktir.

Ugiincii diinya iilkelerindeki sermayenin hakimiyeti George Orwell’in iinlii “1984te ongordiigii
facianin gerceklesmesine siiriiklemektedir: resmi sehrin banliyolerinde biiyiik zorluklarla hayatta
kalan milyonlarca yoksul bireyin polis rejimi ile kontrol edilmesi. Sozde gelismekte olan Ulkelerin,



mesela Lima, San Paolo, Meksika, Buenos Aires, Abuja, Nairobi, Harare’de kent niifusunun biiyiik
kisminin cektigi sefilligi bilmeyen kisiler ancak bu agiklamayi abartili bulabilirler.

“Birinci diinya” veya pazar ekonomisine dogru gecmekte olan sehirler de ise, herhangi bir gozlemad,
her y1l artan hizla bir “ligiincii diinyalasma” siireci farkedecektir. Bunlarin sebebi sadece hizla artan
gocler degil ayn1 zamanda hayat kosullarinin bozulmasindan ve fakir mahallelerin olusmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu mahalleler, Paris’in fakir mahallerinde oturan genclerin veya Olimpiyatlar
sebebiyle yikimlara kars1 Pekin halkinin ¢ikardig1 ayaklanmaya neden olabilirler.

Hele kendi yasayanlarini disar atarak topluluk icinde yasama dinamigini kaybeden, bu sekilde
anlamin ve icerigini bosaltan sehirlerden hic¢ bahsetmeyelim, 6rnek olarak Venedik, Rennes veya
Aquisgarana.

Yeni bir sosyal kent anlasmasi icin ¢agri

Kentlerin ahenkli gelismesi, bireylerin temel haklarina saygi ve halklarin hayat kosullarinda iyilesme,
bugiin hi¢ olmadig1 kadar, hepimizi ilgilendiren (sosyal kent hareketleri ve yasayanlar vakiflari, yerel
ve devlet kurumlari, sosyal sorumlu arastirmacilar ve digerleri) ve prensiplerini paylasarak (barinma
ve sehir hak olarak, kamuoyu miidahelesi, savunulabilirlik, aynilik ve ayrimcisiz kent) yeni bir sosyal
kent anlagmasini gerektirir.

Bu anlagsmada ilgililerin 6zerkligi ve farkliliklari, polisin miidahalesi ve pazar kanunlari ile ortadan
kaldirilacak sorunlar olarak degil, sorunlarin ¢éziimiiniin bir parcasi olarak degerlendirilmelidir.

Bu sebepten dolay1 bu yeni sosyal kent anlasmasi, sehrin kendi yasayanlari icin, bolgesi, Ulkesi, ve
diinya i¢in, hem maddi hem sembolik olarak ne anlam ifade ettigine iligkin bir aragtirma gerektirir;
kendi icinde medeni, ekonomik anlamda esit, baris ve ahenk icinde olan ve ¢cakigsmalarini kaynaga
doniistiirmeyi bilen bir zekadan olusan ortak prensipler.

Digerleri arasinda:

* Kentte/kentin bireylerinin, topluluklarinin haklarina saygi

» Maddi, sosyal, irk¢1 ve herhangi bir ayrimcilik yapilmamasi

* Toplumsal araglarin kollektif miilkiyeti

* Pazar1 kontrol etmek ve yonlendirmek i¢in kurum sektoriiniin ve katilimin temel rolii

» Ozellikle su ve toprak gibi kisith kaynagi olan konularda olmak iizere, kollektif ihtiyag ve
menfaatlere uygun olarak miilkiyetlerin kisitlanmasi.

* Gelismenin katilimli planlanmasi

* Yerel demokrasi ve aktif yardim

Barinma ve kentsel gelisim anlaminda, kent ve dogal yasam ortamlar1 sorunlarinin spesifik
ozelliklerinin oldugunu hatilatmakta fayda vardir. Bu 6zellikler somut bir ger¢ege denk gelirler
dolayisiyla, her ortamda iyilesme amach ve yerel boyut iizerine merkezlenmis, duruma uyarlanmig
esnek ¢ozlimler gerektirirler ve bunlarin olusmasinda halkin ve temsilci kurumlarin aktif katilinmi
gerekmekte olup sadece halk namina karar vermek yeterli degildir.

Cok uluslu kurumlar tarafindan desteklenen standart barinma politikalarinin uygulanmasi, yararlanan
tilkeler tarafindan degistirilebilmelidir.

Bunu yapmak i¢in 6zellikle giiney Devletlerinin, gerekli kaynaklara sahip olmasi1 gerekir ki somut
gereksinimlere uygun programlar gercek olsun.

Bu agidan bakildiginda, biz sosyal hareketler olarak pratik ¢coziimler onedik: spekiilatif gayrimenkul
islemlerinde vergi ve dis bor¢larm silinmesinden gelen kaynaklarin kullanimiyla barinmanin

iyilestirilmesi i¢in halk fonlarmn olusturulmasi.



Bu temellerde, Habitat ONU’dan insanlara yaklagsmalarini, hizmete egilim ve sosyal hassasiyet
ilkelerini yenilemelerini, bizzat fakirlere bir¢ok sorun yaratan 6zellestirme felsefelerine ve pazarnna
olan sinirs1z inanglarini bir kenara birakmalarini istiyoruz.

Habitat I’in otuzuncu y1l doniimii vesilesiyle, giiniimiizde s6z hakki kalmayan kentlerin gercek
yaraticilan olan yagayanlarin seslerine nihayet artik kulak vermek iizere yeni bir diyalogu hayata
gecirmeyi Oneriyoruz. Sosyal kentsel hareketler icin ortak alan olusturmak: Yasayanlarm Diinya
Meclisine dogru.

Eger yasayanlar o alanlar1 ve onlardan esirgenen yasalliliklarini elde etmeyi bilirlerse o zaman bu
cagri her anlamda dahaetkili olacaktir.

Bu yiizden Diinya Sosyal Forum’da duyurulan 6neryi tekrarliyoruz. Bu da, simdiye kadar 30°dan
fazla tilkeden gelen 200°den fazla organizasyonun katildig1, vakiflar ve sosyal kentsel hareketler i¢in
ortak alani olusturmaktir: deneyimlerin paylasilmasi, ortak stratejilerin incelenmesi, Sifir Evden
Atilma Kampanyasi oldugu gibi global dayanisma i¢in kampanyalar.

Tiim diinyada Sifir Evden Atilma ve UN-Habitat’in Diinya Yasam alanlari giinii vesilesiyle barinma
hakki (ekim 2006) i¢in Diinya Giinleri diizenlenmek iizere bu ¢agriy1 biitiin ag ve organlara yapiyoruz.
Biitiin bunlar muhattap taraflar karsisinda yasayanlarin sesini arttirma girisiminde bir basamak ve
Yasayanlarin Diinya Meclisini olusturmada temel bir adimolacaktir. Bu meclis, mahallenin ve onun
yerel/ulusal/kitasal seviyelerinin ritmini temel olarak almali ve bu sekilde Kent Yoluna hayat
vermelidir.
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